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Eschenholz wird seit dem Neolithikum hiufig genutzt. Zu
Beilholmen verarbeitet findet es sich an vielen Fundstel-
len. Und als Werkzeugstiel ist es auch heute noch in den
Regalen der Bauhmirkte vertreten. Die Bevorzugung von
Eschenholz als Werkzeugstiel iiber Jahrtausende liegt in sei-
nen Eigenschaften begriindet:

Das Holz der Esche ist dicht, ungemein zih, biegsam und
elastisch; jedoch nur mifig hart, miflig spaltbar und es
schwindet und arbeitet mittelmifig stark. Das Holz ist fein-
und langfaserig. Die Zugfestigkeit kann bis zu 180 N/mm?2
betragen und ist somit sehr hoch.

Eschenholz wird iiberall eingesetzt, wo hohe Festigkeit,
Elastizitit und Zihigkeit notwendig sind. Neben Werk-
zeugstielen findet es auch im Mébelbau Verwendung. Ab-
seits dieser heute hauptsichlichen Nutzung sind die vielen
chemaligen Verwendungszwecke fiir das Holz der gemeinen
Esche in Vergessenheit geraten (Fraxinus excelsior L.). Das
helle ringporige Holz wurde fiir Radspeichen, fiir Ski, fiir
Tennisschliger, im Boots-, Automobil- und Flugzeugbau
sowie im Maschinenbau verwendet (KoLLMANN 1941, 125
ff.). Eine weniger bekannte Verwendung des Baumes ist die
Nutzung der Blitter als Tierfutter (MACHATSCHEK 2002,
291 ff).

Im Lexikon von Kriinitz (1773-1858) wird die Esche sogar
{iber die Eiche gelobt.

Die Analyse von 19 Werken zu Holzverwendung und Holz-
eigenschaften zwischen dem Ende des 18. Jhs. bis ins 21. Jh.
(KroNITZ 1773-1858; HILDT 1798; BECHSTEIN 1812; GRE-
BE 1861; PopaNy 1883; PrINTZ 1884; STUBLING 1896;
GRAEF 1905; PrRINTZ 1908; Krals 1910; Laris 1910; HUF-
NAGL 1920; BAUMANN 1927; Gaver 1939; Dorr 1949;
KoNIG 1956; SCHAFFLUTZEL 1974; TAKAHASHI et al. 1983;
NixLAsova 2009) gibt einen guten Uberblick iber die man-
nigfaltigen Einsatzméglichkeiten der Esche.

In vielen Bereichen deckt sich die analysierte Literatur.

1. Eschenspiine

Neben den hiufig erwihnten Nutzungen findet sich nur in
zwel Werken (HUFNAGL 1920; LaRIs 1910) eine weitere Nut-

zung von Bschenholz, die praktisch mafigeschneidert auf
die Eigenschaften dieses Baumes ist — die Herstellung von
Spinen. Hufnag| erwihnt die Herstellung von Flechtspi-
nen und Laris bezeichnet die amerikanische Schwarzesche
auch als Korbesche.

Diese Spezialanwendung kann interessanterweise nur sehr
eingeschrinkt beobachtet werden.

Regional beschriinks

Beim Studium historischer Literatur zeigt sich, dass die
Verwendung von Eschenholz als Ausgangsmaterial fiir die
Herstellung von Flechtspinen nicht allgemein bekannt
war. Das heiflt, die Anwendung diirfte regional beschrinkt
gewesen sein. Durch Gespriche mit Korbflechtern und
durch die Analyse von Museumsbestinden (Viechtauer
Heimathaus nahe Gmunden, Oberésterreich; Waldbau-
ernmuseum Gutenstein, Niederosterreich) zeigte sich, dass
die Eschenspine im Salzkammergut (Oberosterreich) und
im Schneebergland (Niederésterreich) (Abb. 1) verwendet
wurden. Der Film von H. Neubacher, G. Gschwendtner
,Alte Handwerkskunst neu erlebt, Herstellen eines Eschen-
riickenkorbes dokumentiert die Herstellung und Verarbei-
tung von Eschenspinen in Bad Goisern (Oberdsterreich)
im Jahr 2005.

Abb. 1 Obstlorb aus
Eschenspiinen aus

dem Mostviertel in
Niederdsterrveich (Ast/
WINNER 2012, 3).
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1.1 Eschenspiine als Zargen fiir Spanschachteln

Eschenspine wurden aber nicht nur als Flechtmaterial ver-
wendet. Sie finden sich auch in sehr eingeschrinkter Form
als Zargen (d. h. Winde) von Spanschachteln — in der Bron-
zezeit und der dlteren Eisenzeit.

In beiden Fillen, den noch heute verwendeten Flechtspinen
und den prihistorischen Zargen, diirfte die Herstellung des
Ausgangsmaterials aus dem Eschenscamm auf dieselbe Art
erfolgt sein. In ciner cinmaligen Technik, die von keiner
anderen Holzart bekannt ist.

1.1.1 Prihistorische Spanschachteln

Die meisten bekannten prﬁhistorischen Spanschachtcln
stammen aus dem Salzbergwerk Hallstatt und datieren in
die iltere Fisenzeit. Sie wurden in einer kurzen Ubersicht
vor wenigen Jahren schon vorgestellt (RESCHREITER 2010).
Auf dieser Arbeit aufbauend soll im Folgenden der Schwer-
punkt auf die Eschenholzzargen gelegt werden.

Die iltere Eisenzeit markiert nicht den Beginn der Herstel-
lung und Verwendung von Spanschachteln.

Die Grundform der Spanschachtel findet sich schon in
neolithischen Rindenschachteln und Stammrhren mit
eingesetzten oder angesetzten Boden (Gross-KLEE 1995,
156-157; LEUZINGER 2002, 98). Aus der Bronzezeit liegen
etliche Stiicke aus Norditalien und der Schweiz vor, die ein
an einen hohlen Baumstamm angenihtes Bodenbrett auf-
weisen (Rast-EICHER 2004, 268; PERINT 1987, 295; RAGETH
1955, 199). Aus der dinischen Bronzezeit sind um 1370 v.

Abb. 2 Bronzezeitliche Spanschachtel aus Ziirich (n. Wyss
1981).
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Chr. etliche Beispiele fiir runde Rindenschachteln mit ge-
nihtem Boden und Deckel bekannt (Boye 1896; RANDs-
BORG/ CHRISTENSEN 2006).

1.1.2 Echte Spansc/mc/ﬂteln

Echte Spanschachteln, aus einem gebogenen Holzspan mit
angenageltem, angenihtem oder cingeklebtem Boden, sind
hingegen bisher nichtin neolithischen Fundzusammenhin-
gen und nur in geringer Zahl aus der Bronzezeit bekannt
(BoYE 1896, 91; Wyss 1981; PiLLoNEL 2007, 222) (Abb. 2).
Die bronzezeitlichen Kiibel vom Mitterberg weisen als
Wand ebenfalls einen gebogenen Holzspan auf (KLose
1918, 8).

Aus eisenzeitlichen Fundzusammenhingen liegen bis auf
die Hallstitter Stiicke bisher keine Spanschachteln vor. Ge-
nerell haben sich aus der Eisenzeit aber quellenbedingt nur
wenige Holzartefakte erhalten.

In der Rémischen Kaiserzeit durften Spanschachteln einen
echten Boom erleben und finden sich in etlichen Fundzu-
sammenhingen (EBNETER 2012; FELLMANN 2009).

Bis heute werden Spanschachteln verwendet — wenngleich
auch hiufig nur noch als nostalgisierende Verpackung von
Weichkise.

In der jiingeren europdischen Geschichte nehmen Span-
schachteln einen festen Platz als Verpackungs- und Aufbe-
wahrungsgefife ein (Wiswe 1986). Schachteln aus Rinde
und Spiinen stellten bis in jiingste Zeit neben Holzkisten
und Fissern die einzigen stabilen Verpackungen fiir emp-
fndliche Waren dar, Sie wurden als Behilter fiir Nahrungs-
mittel (Gebick und Kise), Trachtzubehor (bsp. Hauben
und Hiite), Medikamente, Spielzeug, Schnupftabak, lithur-
gisches Gerit, Archivalien und vieles mehr (LIESENFELD
1987, 95; WiswE 1986, 75 £.) erst vor wenigen Jahrzehnten
durch Gebinde aus Karton, Metall oder Kunststoff abge-
lost.

Produktionsorte fiir Spanschachteln fanden sich noch bis
vor wenigen Jahrzehnten in unmittelbarer Nihe zu Hall-
statt, in der Viechtau (LIESENFELD 1987) und in Hallein
(MOOSLEITNER 1989) und im Bshmerwald (BLau 1917).
Diese unterschiedlichen Anforderungen resultierten auch
in einer beachtlichen Grofen- und Formenvielfalt. Durch-
messer von unter 3cm bis zu iiber einem halben Meter wur-
den produziert. Als Hauptformen wurden runde, ovale und
rechteckige Schachteln mit gerundeten Kanten hergestellt.

1.1.3 Verwendung der pribistorischen Spanschachteln

Fiir die bronzezeitliche Schachtel aus Ziirich konnte die
Verwendung als Verpackung fiir eine Kette sicher belegt
werden (Wyss 1981). Auch fur die bronzezeitlichen Stii-
cke aus dinischen Baumsirgen ist die Verwendung teil-
weise rekonstruierbar: Aufbewahrung von Trachtbestand-
teilen, Werkzeug und vergorenen Getrinken (BR@GND-
STED 1962, 59).

Etliche Zargeninnenseiten und teilweise auch die Boden
der iltereisenzeitlichen Schachteln aus Hallstatt sind mit
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Abb. 3 Altereisenzeitliche Spanschachtel mit Rindenboden aus dem
Hallstiitter Salzberg (Inv. Nv. PA/INHM 77389 ). Foro: A. Rausch,
NHM Wien.

einer gelblichen bis braunen Kruste bedeckt. Diese Kruste
konnte bisher nur auf Spanschachtelteilen beobachtet wer-
den — weshalb an eine spezielle Verwendung dieser Gefifle
zu denken ist.

Die besagte Kruste wurde bereits 1966 chemisch analysiert
und das Ergebnis als Hinweis auf die ,,Aufbewahrung von
moglicherweise stark kaseinhaltigen Substanzen® in den
Schachteln verstanden (KROMER 1966, 233).

Eine Uberpriifung dieser ersten Ergebnisse ist in nichster
Zeit geplant.

1.1.4 Schachteln aus Hallstatt

Auch die prihistorischen Spanschachteln aus Hallstatt
zeichnen sich durch eine grofle Variationsbreite sowohl hin-
sichtlich der Form als auch der Dimensionen aus. Diese gro-
Be Variationsbreite ist auch bei den geschnitzten Holzgefi-
Ren zu beobachten (RESCHREITER 2008). Der kleinste Span-
schachtelboden weist lediglich 8,9 cm Linge auf, wihrend
der gréfite 21,5 cm lang ist. Auch die Wandhshe schwankt
zwischen 2,5 und iiber 7 cm. Wihrend in der Bronzezeit
fast ausschliefllich runde Schachteln erzeugt wurden (Mit
der Ausnahme von Store Hoi [Bove 1896, 40)), kommen
in Hallstatt hauptsichlich ovale Formen vor (Abb. 3). Nur
eine runde und zwei rechteckige Spanschachteln mit gerun-
deten Kanten finden sich im iltereisenzeitlichen Fundma-
terial.

Aus Hallstatt liegen bis dato 13 Wand- und 10 Bodenteile
vor.

Die Boden der Hallstitter Spanschachteln sind ebenso wie
die rémischen (RoTH 2002, 36; EBNETER 2012, 82; FELL-
MANN 2009, 52) oder frithneuzeitlichen (RUTTNER 2008,
68) als zugeschnittenes Brett ausgefithrt. Die Béden ha-
ben eine Ausnehmung zur Aufnahme der Uberlappung der
Zarge. Den charakteristischen Absatz der bronzezeitlichen
Stiicke, auf dem die Wand aufsitzt, weisen sie nicht mehr
auf (Abb. 2).

Neben Béden aus Nadelholz und Laubholz treten im Fund-
material auch solche aus Rinde auf.

Spanschachteldeckel, wie sie aus der Spitbronzezeit bekannt
sind (sieche Abb. 2), konnten in Hallstatt bisher nicht ent-
deckt werden. Es wird daher davon ausgegangen, dass in der
ilteren Eisenzeit die auch heute noch geldufige Variante mit
hsherem Schachtelunterteil und gleichartig konstruiertem
etwas niederem Stiilpdeckel-Oberteil gebriuchlich war, wie

Abb. 4 Zarge aus dem Salzbergwerk Hallstatt mit Kettstich
verbunden. Foto: A. Rausch, NHM Wien.

sic von den dinischen Rindenschachteln schon vorwegge-
nommen wird (BoYE 1896). Somit ist es bei den Hallstitter
Stiicken nicht ohne weiteres méglich, zwischen Boden- oder
Deckelbrettern zu unterscheiden,

Die Winde/Zargen der Spanschachteln aus dem Hallstit-
ter Bergwerk weisen Wandstirken von 1,1-3,5 mm auf. Die
Verbindung der Wand erfolgte wie bei den neolithischen
Rindenschachteln und der Schachtel aus Ziirich durch
Zusammennihen. Die Hallstitter Gefifle weisen sowohl
Nihte im Kettstich (Spaltstich) (Abb. 4) wie das Ziiricher
GefiR als auch im Stielstich auf (det. H. Mautendorfer).
Als Nihmaterial dienten gespaltene Zweige oder Wurzeln.
Im Gegensatz dazu sind die Kiibelzargen vom Mitterberg
durch eine so genannte Schlitznaht verbunden (KLost 1918,
8), die bis vor kurzem im alpenlindischen Raum zur Her-
stellung von Spanschachteln Verwendung fand (Wiswe
1986, 45).

Alle bisher bestimmten Zargen aus Hallstatt sind wie das
spitbronzezeitliche Gefiff aus Ziirich (Wyss 1981, 6) und
jenes aus dem Baumsarg von Trindhei A (Bove 1896, 91)
aus Eschenholz gefertigt (det. A. Semenov t, M. Grabner).
Damit unterscheiden sie sich von den neuzeitlichen, mittel-
europiischen Stiicken, bei denen die Zargen fast ausschlief3-
lich aus Fichtenholz hergestellt wurden (Wiswe 1986, 40;
Brau 1917, 368; LIESENFELD 1987, 94).

Bereits bei der ersten Bearbeitung der Zargen aus Hallstatt
wurde von A. Semenov erstaunt festgestellt, dass es sich um
Spine mit genau einer Jahrringbreite handeln diirfte. Wie
derartige Spine aus dem Stamm zu spalten sind, blieb lan-
ge Zeit unklar. Erst der Kontakt zu Siegfried Mittendorfer,
Heimatforscher in Hallstatt, und die Bearbeitung mehrerer
volkskundlicher Sammlungen fiihrte in die richtige Rich-
tung,

1.2 Herstellung der Eschenspiine

Die Herstellung von Eschenspinen fiir Flechtarbeiten war
in manchen Regionen Osterreichs noch bis vor kurzem iib-
lich. Die Herstellungsart der Flechtspine ist einmalig und
von keiner anderen Holzart bekannt. Ublicherweise wer-
den Flechtspine aus Haselholz oder Nadelholz gespalten,
geschnitten oder gezogen (MAISSEN/MAISSEN 2004; TaBoR
1994, 117).
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Bei der hier vorgestellten Technik werden die Spine ge-
schlagen. Diese Methode ermoglicht es, die herausragenden
Materialeigenschaften der Esche (zih, elastisch, biegsam)
zu nutzen.

In der Literatur konnten Hinweise auf eine #hnliche
Eschenspanproduktion in Nordamerika gefunden wetden
(van BUsseL/DILLARD 2011, 251-253).

Diese Herstellungstechnik von Eschenspinen ist in mehre-
ren Youtube Videos gut dokumentiert und diirfte {iber diese

Abb. 5 Ein Eschenholzstiick wird mit einem Hammer auf
einem AmbofS geklopft. Foro: G. Winner.

Abb. 6 Durch das Klopfen werden die grofien Friihholz-
gefifée der Esche zerdriickt und die einselnen Jabrringe
beginnen sich zu lisen. Foto: G. Winner.

Abb. 7 Die einzelnen Jabrringe im Querschnitt, Foto:
G. Winner.

Abb. 8 Die einzelnen Jahrringe von der Seive ber gesehen.
Foro: G. Winner.
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Onlineplattform wieder vermehre Aufmerksamkeit und ei-
nen Fortbestand erfahren:
hetp://www.ridgerunnerspackbaskets.com/

htep:/fwww. abenakibaskets.com/pequot/3b.html;
http://www.youtube.com/watch?v=158hcMWnB_0&no-
redirect=1;
http://www.youtube.com/watch?v=F71mCc7xAr0 &featu-
re=relmfu;
http://www.youtube.com/watch?v=FFhVAP9L9a0 &featu-
re=related;

htep://www.youtube.com/watch ?v=2qEGbsQ62IE &featu-
re=related;

htep://www.youtube.com/watch?v= 0D-kVAEikac&featu-
re=related;

http://www.youtube.com/watch?v= 85ZqXaZDlyw8fea-
ture=related;

http://www.youtube.com/watch?v= LydPPDIT4Uk&featu-
re=related.

Fiir Flechtarbeiten war Eschenholz viel ergiebiger als Ha-
selholz, berichtete ein Korbflechter aus dem Viertel iiber
dem Wienerwald im Jahr 1972 (AsT/WINNER 2012, 13 f).
Dieser Gewihrsmann hatte in seiner Jugend viel gefloch-
ten. Zur Herstellung der Flechtspine schlug man mdglichst
astfreie Eschenbiumchen von 10 bis 20 cm Durchmesser
um. Mit der Hacke wurden der Linge nach schmale Sek-
toren radial gespalten, den weichen Kern (Mark) spaltete
man weg. Nun legte man das Holz mit der Rundseite auf
cinen Holzklotz und klopfte nicht zu fest oben drauf (Abb.
5). Dadurch zerdriickt man die schmalen Winde der Frith-
holzporen und die Spine spalteten sich nach Jahresringen
ab (vgl. Abb. 6-8). Im Réntgen CT Bild eines auf diese
Weise rekon- struierten Spanes sind die Reste der Friihlolz-
poren deutlich zu erkennen (Abb. 9).

Waren die Jahrringe zu dick zum Flechten, konnten diese
bis zur gewiinschten Stirke weiter aufgespalten werden.
Die Spine der prihistorischen Schachteln aus Hallstatt zei-
gen im Ronegen CT denselben Querschnitt.

Im Rénegen CT Bild sind annihernd porenfreies Spitholz
und der Ubergang zum Frithholzporenkreis deutlich zu er-
kennen (Abb. 10). Auch sie diirften in derselben Technik

hergestellt worden sein.
1.3 Die Biden der Spanschachteln
Mittels Réntgencomputertomographie wurden zwei Span-

schachtelbden analysiert. Es handelt sich in beiden Fillen
um Tannenholz. Die Bruchstiicke weisen 36 und 78 Jahrrin-

Abb. 9 Querschnits durch einen durch Klopfen hergestellten
Eschenspan. Foto: vienna micro-ct lab.
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ge auf (PA/NHM Inv. Nr. 77751: 36 Jahrringe; PA/NHM
Inv. Nr. 79120: 78 Jahrringe). Der Boden der Schachrel
mit der PA/NHM Inv. Nr. 77751 (Abb. 11) wurde exakt
radial gespalten (Abb. 12). Die dendrochronologische Be-
arbeitung der eisenzeitlichen Hélzer ist derzeit noch nicht
abgeschlossen, daher liegt leider noch kein Datum vor.

Abb. 10 Querschnitt durch den Rindenboden (links unten und die
Zarge der Spanschachtel Inv. Nr. PAINHM 77389. Foto: vienna
micro-ct lab.
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Abb. 11 Spanschachtelboden Inv. Nr. PAINHM 77751. Foto: A.

il

Rausch, NHM Wien.

M

Abb. 12 Querschnitt durch den Boden der Spanschachtel Inv. Nr.
PA/NHM 77751. Foto: FH OO, Wels.

1.

Abb. 13 Runde Spanschachtel aus dem Salzbergwerk Hallstart (Inv.
Ny, PAINHM 79120). Foto: A. Rausch, NHM Wien.

Abb. 14 Horizontalschnits, Querschnitt und Lingsschnire durch
den Nagel im Spanschachtelboden Inv. Nr. PA/NHM 79120. Foro:
FH 00, Wels.

Neben der Messung von Jahrringbreiten war es auch mog-
lich, die Holznigel zur Befestigung der Spanwand zu ana-
lysieren. Die Verbindung von Wand und Boden erfolgte
bei allen Hallstitter Schachteln durch Holznigel. Der CT
Schnitt durch den Boden der Schachtel PA/NHM Inv. Nr.
79120 (Abb. 13) zeigt, dass diese in vorgestochene Lécher
des Bodens eingeschlagen wurden (Abb. 14). Nach A. Se-
menov diirfte der erhaltene Nagel aus Haselnuss (corylus
avellana) sein.

1.4 Technik durch die Jabrtausende

Im prihistorischen Bergwerk Hallstatt haben sich mehrere
Holzverarbeitungstechniken gefunden, die noch bis vor kur-
zem in der Umgebung Hallstatts angewandt wurden. Neben
der Gewinnung von Eschenspinen, welche in der dlteren
Eisenzeit zu Spanschachteln und bis vor kurzem zu Flecht-
kérben verarbeitet wurden, finden sich im bronzezeitlichen
Bergbau viele Wieden: Aste —vor allem Nadelholziste — wer-
den {iber dem Feuer erhitzt und in sich verdreht. Dadurch
kommt es zu einem Auffasern. Diese Wieden lassen sich
dann binden (wie z. B. bei Binderziunen). Bis vor wenigen
Jahren wurden gedrehte und kunstvoll gewundene Schlau-
fen (sogenannten Raiden) aus Wolligem Schneeball (Vibur-
num lantana) zur Befestigung der Stehruder an den Boo-
ten am Hallstitter See verwendet. In der Gegend wird der
Schneeball im Volksmund auch ,,Raidenstaudn® genannt.

Dies sind zwei Beispiele der Technologienentwicklung rund
um das Hallstitter Salzrevier. Sowohl in der Bronzezeit als
auch in der Hallstatezeit wurden hochstehende Techniken
und Produkte entwickelt, die grofiteils nirgendwo anders zu
finden sind/waren. Manche dieser Technologien haben es
bis in das 20. Jahrhundert iiberstanden und stehen nun in
Gefahr, in Vergessenheit zu geraten. Ziel unser Forschun-
gen ist es auch, diese aufzuzeigen und vielleicht erhalten zu
kénnen.
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